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Advanced Cultural Studies Institute of Sweden (ACSIS) dr som bekant ett nationellt centrum
for tvarvetenskaplig kulturforskning, forlagt har vid LiU. ACSIS har en nationell styrelse med
en ledamot fran varje svenskt universitet. Styrelsen triffas tvd ganger per ar, och brukar
ibland bjuda in till seminarium i anslutning till sina moéten. Idag har vi haft ett sadant méte,
och dr mycket glada att styrelseledamdter kunnat stanna lite extra for att vid detta seminarium
tillsammans med er diskutera fragor om hur tvirvetenskap varderas.

Det dr ingen ren slump att ACSIS hamnade just vid LiU, som ju har en unik tradition for te-
matiskt organiserade tvirvetenskapliga miljoer. Sjélv ar jag ACSIS forestandare och professor
vid Tema kultur och samhélle, men har i min bakgrund en bred kombination av matematik,
filosofi, musikvetenskap och medie- och kommunikationsvetenskap. Styrelsen samlar en rad
humanistiska och samhillsvetenskapliga discipliner, ddribland historia och ekonomisk histo-
ria, socialantropologi och etnologi, engelska och nordiska sprdk, medie- och kommunika-
tionsvetenskap, litteratur- och musikvetenskap. Det hdr ar saledes ett ypperligt tillfdlle att
reflektera kring hur villkoren egentligen ser ut idag for tvarvetenskaplig forskning.

Detta seminarium kan ocksa ses som fOrsta steget i en liten kampanj som ACSIS detta ar be-
driver for att belysa och problematisera kulturforskningens villkor i det nya forskningspoli-
tiska landskapet. Nista steg blir ett helt temanummer av tidskriften Kulturella Perspektiv,
som utkommer i augusti/september. Vi ska ockséd forsoka publicera nagra debattartiklar om
dels kulturvetenskapernas allménna kvalitetsmatt nir det exempelvis géller publicering och
externa anslag, dels tvirvetenskapens sirskilda problematik.

I host ordnar vi sedan dels en forskarkurs med start i november och dels en konferens 26-27
november om “Kulturvetenskapens nytta”, dir bland andra Annie Coombes, Tom O’Dell,
Orvar Lofgren, Marianne Winther Jorgensen, Katarina Graffman, Bo Nilsson, Fredrik
Schoug, Eva Swartz, Mans Wrange, Stefan Jonsson, Emma Stenstrom och Frederik Stjernfelt
deltar, och med utrymme for flera gruppsessioner.

Tviarvetenskap lyfts allt oftare fram som ndrmast ett ideal. I EU-sammanhang premieras tvir-
vetenskapligheten uttryckligen, och “underifran” finns en liknande 6nskan om fler granséver-
skridande samarbeten. Det bekréftas dels av den entusiastiska tillstrdmningen till ACSIS stora
konferenser om kulturstudier, dels av den SISTER-rapport som Lars Geschwind och Karin
Larsson skrivit, Om humanistisk forskning. Nutida villkor och framtida forutsdttningar
(2008), och som sdrskilt ndmner forskarnas utbredda dnskan om fler mojligheter till tvér-
vetenskaplig samverkan men ocksé de svarigheter denna star infor.

For svérigheter finns, av flera slag, och de ligger pa en institutionell mellanniva inom fakulte-
terna, universiteten och de forskningsfinansierade rdden och stiftelserna, dér en disciplinir
struktur fortfarande sétter kdppar i1 hjulet, hur mycket man &n pastér sig redan ha klarat av
denna problematik. Visst kan enstaka mindre tvdrvetenskapliga projektansokningar na fram-
gang, men sérskilt for storre satsningar slar de disciplinerande bromsklossarna inte séllan till.
Det dr exempelvis ingen slump att inget av de stora program som Riksbankens Jubileumsfond
hittills beviljat anslag har en dverskridande tvédrvetenskaplig ansats. Antingen ror de sig inom
var sin snédvare falla, genom att additivt lata sprakvetare, statsvetare, ekonomer eller arkeo-
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loger samverka utan att egentligen skapa ndgot gemensamt mer &n summan av de vildefinie-
rade bestdndsdelarna. Eller ocksa later de hierarkiskt en disciplin f4 underordnat bistdnd av
ndgon annan, utan att detta leder in till den mer nyskapande tvérvetenskapens gryende kun-
skapsfilt.

Ett annat exempel ror en Goteborgsansdkan 2007 om en véstsvensk forskarskola i1 kulturstu-
dier. Utan att ta stéllning till om den fortjanade stod eller ej ar det talande att se de argument
som restes mot den av de tvd sakkunniga beddmarna. Betygen var hoga, men pd ndgra
punkter gavs avgorande kritik.

En bedomare klagade dver att &mnet konstvetenskap inte fanns med, och att forskarskolan ge-
nom att fokusera samtidskultur skulle negligera de historiska perspektiven, vilket gav 1agt be-
tyg for "dmnesrelevans”. Synpunkterna dr alls inte ovidkommande, men deras yttersta konse-
kvens &r att omojliggora alla 6verskridande tvdrvetenskapliga ansokningar, forutom enkla
additiva eller hierarkiska samarbeten mellan ett par &mnen. For varje pool av &mnen kan man
ndmligen alltid finna ndgon riktning som rdkat hamna utanfoér. Om detta ar skil nog att stoppa
en ansdkan sa méste 1 princip alla &mnesomrdden alltid finnas med, vilket gor alla sddana for-
sO0k urvattnat meningslosa. Om ansdkan haft med historiker och konstvetare kunde Veten-
skapsradet ha rakat ge bedomningsuppdraget till en filosof eller en sprikvetare, och vips hade
man fatt ett utlitande som beklagade att dessa lika livsviktiga &mnen inte fanns representera-
de. Och det ar pafallande att med dessa kriterier skulle till exempel det under 1960- och 70-
talen s& banbrytande brittiska Centre for Contemporary Cultural Studies (CCCS) ocksé ha av-
fardats, da det ocksd saknade konstvetare och hade ’samtida” 1 namnet. Man kan forsta att
sakkunniga virnar om sina egna dmnen, men de borde lyfta sig 6ver egenintresset och inse
vilka konsekvenser ett sddant handlande har for tvdrvetenskapens mgjligheter.

Den andra sakkunniga varnade for att den tvirvetenskapliga ambitionen riskerade att andra
universitet inte skulle respektera forskarskolan, och menade att métesplatser skulle reserveras
for disputerade forskare och inte sldppa in doktorander. Detta innebir ett totalt underkdnnande
av den temaforskning som sedan flera artionden bedrivs lyckosamt vid bland annat Linko-
pings universitet eller vid Umeé universitets genusvetenskapliga forskarskola. Anslagsgivare
som inte dr principiellt emot tvirvetenskap utan tvirtom pdstir sig stddja den borde dirfor
underkdnna denna typ av utlatanden och se till att vinda sig till mer initierade sakkunniga.

Kulturforskare i ACSIS omfattande nétverk har likasa gang pd gang drabbats av likartade sva-
righeter. Exempelvis tycks rdden och stiftelserna ha en fibless for att anlita statsvetare sé
snart en ansokan ar lite mer overgripande. Det kan 1 vissa fall passa, men ldngtifrén alltid, sér-
skilt om man d& viljer en statsvetare som saknar all forstaelse och kunskap om tvérvetenskap-
liga kulturstudier. Nar ACSIS sokt egna infrastruktur- och programmedel har just detta ofta
hint, med det forutsdgbara resultatet att den sakkunnige skakar pa huvudet och inte forstér
nagonting av ansdkan. Samtidigt som de brobyggande initiativen varit oerhdrt lyckade och
mott stor entusiasm ute bland landets alerta kulturforskare har det varit mddosamt att forsoka
skrapa ihop ens minimala basresurser. Lokal samverkan kan ibland f& stod nir ett universitet
vill samla sina krafter, och nationella initiativ kan backas upp om de héller sig inom vedertag-
na dmnesgrinser. Men vill man pa en gdng samverka savil nationellt som tvérvetenskapligt
stoter man pa dubbelt motstdnd, hur bra och uppskattade aktiviteterna an ar.

Exemplen kan mangfaldigas. Det finns médngder av ansokningar som fitt utlatanden dér sak-
kunniga siger sig vara skeptiska till tvirvetenskap 6ver huvud taget, vilket direkt bryter mot
anslagsgivarnas egen policy och dérfor aldrig borde tillatas fa véga in 1 besluten. Georgina



Born berittade pa senaste ACSIS-konferensen om en brittisk-amerikansk studie av hur tvér-
vetenskap vérderas, och framhdvde just evalueringsinstrumenten som det storsta problemet, i
det att man d4 ofta véljer en sakkunnig fran varje disciplin och dessa dé aldrig blir n6jda med
utfallet." All tvirvetenskap har sina fiender, som tilldts fi ofrtjént stort utrymme i ett beddm-
ningsmaskineri som inte uppmédrksammar tvirvetarnas sdrskilda villkor utan tviartom bygger
pa ett nischat disciplintdnkande.

Jag tror det vore bra om fOrslagsvis Vetenskapsradet tog sitt ansvar och utformade en manual
med riktlinjer for hur tvirvetenskap bor bedomas, i stil med hur genusforskningen lyckats fa
igenom vissa vettiga kriterier. Den konstnérliga forskningen reser ju ockséd sirskilda krav,
men varfor inte passa pa och gor en systematisk och generell modell for hur grinséverskri-
dande forskning bor beddmas. Dér bor man da bland annat ta hdnsyn till foljande punkter.

e Samtliga inblandade bedomare bor principiellt erkinna att det dr legitimt med flera
olika typer av tvirvetenskap: samverkande kombinat av enstaka dmnen, stora nitverk
av manga riktningar, eller innovativt 6verskridande transdisciplinir hybridforskning.
Det finns inte bara en enda idealmodell som méste foljas.

e Tvérvetenskap bor dartill ocksa fa provas pd alla nivder, om én 1 olika utformning:
postdoktoral forskning, forskarutbildningar, mastersprogram och dven grundutbild-
ningsprogram.

* Varje bedomare maste ha sakkunskap inom négot eller helst ndgra av de aktuella ingd-
ende dmnesfilten i en viss ansokan. Att vilja bedomare fran andra &n dessa domer
ndmligen sannolikt ut ansdkan pé forhand.

* Varje bedomare maste dértill ha god egen tvdirvetenskaplig erfarenhet, och helst da av
olika typer av grinsoverskridanden. Att vilja enbart monodisciplinidrt meriterade ex-
perter — dven om de sammantagna ticker in flera av de ingadende delfilten — leder for-
utsdgbart till avslag.

Dessa och andra angelédgna fragor diskuteras langt mer mangsidigt i det kommande numret av
Kulturella Perspektiv. For att utveckla problematiken ska pa detta seminarium tva mycket er-
farna forskningsledare inleda med att presentera sina perspektiv pa att virdera tvarvetenskap.

Kajsa Ellegird &r sedan tio ar professor vid Tema teknik och social fordndring hér vid LiU;
kulturgeograf, med intresse for tidsgeografi och vardagsliv. Hon har i sin grundexamen ocksé
statskunskap, foretagsekonomi, nationalekonomi och sociologi.

Dan Brindstrom ir ordférande i ACSIS styrelse och ansvarig for den viktiga RUT2-utred-
ningen om universitetens resurstilldelning. Han var tidigare VD for Riksbankens Jubileums-
fond och har en synnerligen bred &mnesdverblick utifran en statsvetenskaplig grund.

' Se dven Andrew Barry, Georgina Born & Gisa Weszkalnys (2008): “Logics of interdiscip-
linarity ”, Economy and Society, 37:1.



